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Titelbild:

oben Panoramaaufnahme Uber den norddstlichen Teil des Untersuchungsraumes mit Blick von Norden (links) nach
Osten (rechts). untere Reihe von li nach re Ockergelber Blattspanner, darunter Rotmilan Uber dem Untersuchungsraum
kreisend. Detailaufnahme eines der Streuobstbdume im nordwestlichen Teil des Untersuchungsraumes. Star bei der
Futterung mit Regenwurm im Schnabel (die Lage der Bruthdhle ist in Abb. 7 eingezeichnet). Fotos: Dr. B. Schalkhauf3er
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1 ALLGEMEINES

1.1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Gemeinde Neidlingen plant eine Wohngebietserweiterung im Gewann Schief3hitte gstlich der
Wiesensteiger Stralie.

Um im Vorfeld zu prifen, wo durch die Planung mdoglicherweise Konflikte fir den Artenschutz
entstehen, fand in 2016 zunachst eine artenschutzrechtliche Voruntersuchung auf dem geplanten
Gelande statt, in 2017 dann vertiefte Untersuchungen zu Brutvogeln, Zauneidechse und weiteren
Anhang-IV-Arten, in 2018 dann eine Fledermaus-Detektoruntersuchung und abschliel3end in der
Saison 2020 eine Untersuchung nach der Haselmaus (Anbringen von Tubes). Die jeweiligen
Ergebnisse einschlieB3lich der Prufung der Verbotstatbestande sind in nachfolgendem Bericht

festgehalten, Hinweise auf erforderliche Malinahmen werden aufgezeigt.

1.2 LAGE DES UNTERSUCHUNGSGEBIETS

Das Gebiet befindet sich im stdlichen Ortsteil von Neidlingen, im Gewann Schiel3hiitte
Ostlich der Wiesensteiger Stral3e.

ksl

“Neidiingen

Abbildung 1

Lage des Gebietes (unmaBstablich), Kartengrundlage LUBW online
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Ausschnitt aus Bebauungsplan-Entwurf (Gemeinde Neidlingen), Einzelheiten siehe dort
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1.3 SCHUTZAUSWEISUNGEN

Die Ortslage von Neidlingen ist umgeben von zahlreichen Schutzausweisungen, die auch in

unmittelbarer und naherer Nachbarschaft zum geplanten Baugebiet liegen:
-832-Biotop: Nr. 174231162347 Feldgehdlz oberhalb der VeitstralRe - Neidlingen
- Natura-2000-Gebiet/ Vogelschutzgebiet Nr. 7323441, Vorland der mittleren Schwabischen Alb

Im weiteren Umfeld ist das Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.16.016 LSG "Neidlinger Tal"
vom18.12.1975 zu nennen.

N POV
W

- Offenlandbiotopkartierung
- Waldbiotopkartierung

MNaturschutzgebiet

Landschaftsschutzgebiet

FFH-Gebiet
Vogelschutzgebiet

Abbildung 3
Schutzausweisungen im néaheren Umfeld, Quelle : LUBW online
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Biotop
- Offenlandbiotopkartierung
- Waldbiotopkartierung

MNaturschutzgebiet

Landschaftsschutzgebiet

FFH-Gebiet

mﬂ Vogelschutzgebiet

Abbildung 4

Schutzausweisungen in unmittelbarer Nachbarschaft zum Geltungsbereich, Quelle : LUBW online
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1.4 AUSGANGSZUSTAND DES GEBIETES

Im Gebiet liegt ein Nutzungsmosaik aus Grinland verschiedener Nutzungsintensitat und

Baumbestanden/ Streuobstwiesen sowie Einzelbaumen vor.

Abbildung 5

Ansichten des Untersuchungsraumes. a) Blick vom nordostlichen Rand nach Westen an der Hangkante entlang.
Deutlich ist der Ubergang vom artenarmen Trittrasen zu dem etwas extensiver bewirtschafteten Griinland (links)
erkennbar. Im Vordergrund sind einige der Streuobstbdume erkennbar. b) Blick vom mittleren, héher gelegenen Teil
des Untersuchungsraumes den Hang hinunter nach Norden. Im Vordergrund ist das satte Griin der intensiv-
bewirtschafteten, artenarmen Fettwiese zu sehen, woran sich ein etwas extensiver genutzter Wiesenteil anschlief3t.
Dahinter sind einige der Streuobstbdaume vor dem sich dahinter anschlieRenden Siedlungsrand zu sehen. c)
Detailaufnahme aus dem etwas extensiver bewirtschafteten Griinland. Die Artenzusammensetzung weist einen
héheren Krauteranteil auf, jedoch waren zum Zeitpunkt der Begehung kaum FFH-LRT 6510-relevante Arten vertreten.
d) Blick vom nordlichen Teil am Rand der Streuobstwiese den Hang hinauf tber die Streuobstwiese nach Stidwesten.
Das abgemaéhte Schnittgut verblieb auf der Wiese. Die Baume wiesen eine breite Altersstruktur (sehr junge Bdume bis
hin zu augenscheinlich sehr alten Baumen) auf. e) Blick vom noérdlichen-mittleren Teil des Untersuchungsraumes nach
Norden. Besonders der siidliche Teil zeichnete sich durch wenige Streuobstbdume und eine intensiv genutzte,
artenarme Fettwiese aus. In der Bildmitte sind die Hausdacher der Siedlung am unteren Ende des Hanges erkennbar.
f) Blick vom westlichen Randbereich die sehr steil abfallende Hangkante hinunter. Der Untersuchungsraum ist im
westlichen Teil vor allem von einem Gehdlzstreifen mit teilweise dichtem Unterholz eingesdumt. Der graue Streifen im
mittleren/rechten Teil des Fotos ist eine 6ffentliche StraRe parallel zur Hangkante. g) Blick vom westlichen Teil des
Untersuchungsraumes nach Norden lber den etwas extensiver genutzten Wiesenstreifen im Vordergrund und die sich
dahinter anschliefende Streuobstwiese. h) Blick tiber den westlichen Randbereich des Untersuchungsraumes nach
Suden. Rechts im Bild ist der Gehélzsaum erkennbar. Im Vordergrund ist der gemahte Teil mit liegengebliebenem
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Schnittgut zu sehen, linkerhand schlieft sich der extensiver genutzte Wiesenteil an (mit einem kleinen Zaun
abgegrenzt). Im Hintergrund sich Hauser der sich anschlieBenden Siedlung erkennbar. i) Blick GUber den etwas
verwilderten Wiesenteil am sidlichen/stidwestlichen Rand des Untersuchungsraumes mit Blick nach Stidwesten. Im

Vordergrund ist die artenarme Fettwiese zu sehen. Hinter dem verwilderten Teil schlieRt sich der Geholzstreifen an.
Fotos: Dr. B. SchalkhauRer
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1.5 ABLAUFSCHEMA ARTENSCHUTZRECHTLICHE UNTERSUCHUNGEN

1.5.1 Rechtliche Grundlagen

Nach dem BNatSchG ist fur das Bebauungsplangebiet zu priifen, ob lokale Populationen streng
geschutzter Arten des Anhangs IV der FFH-RL, erheblich gestort bzw. beeintrachtigt werden. Eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch vorhabenbedingte Stérwirkungen der

Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (§ 44 BNatSchG).

Die zentral auf Ebene des B-Plans zum Artenschutz zu beantwortenden Fragen bzw. zu klarenden

Sachverhalte sind:

» Welche planungsrelevanten Arten kommen im Wirkbereich des Bebauungsplans vor (Auswertung bzw.

Bestandserfassung)?

» Werden Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG im Rahmen der spéateren Vorhabenrealisierung
berthrt (art- und verbotsspezifisch, fir haufige und verbreitete Arten ggf. als funktionale Gruppen oder
Gilden)?

* Kann mit bestimmten Minderungs- oder Vermeidungsmafnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 2 Nrn. 1
und 2 BNatSchG der Eintritt von Verbotstatbestanden (insbesondere signifikant erhdhter Totungsrisiken)

ganz oder teilweise vermieden werden?

» Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt oder sind funktionserhaltende MaRnahmen mdoglich (8 44 Abs. 5 Satz 3 in
Verbindung mit Satz 2 Nr. 3 BNatSchG)?

* Kénnen ggf. auch MalBnahmen zur Vermeidung einer erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

erforderlich sein?

(Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-Wiurttemberg, 2019)

1.5.2 Konkrete Vorgehensweise im Untersuchungsgebiet

Zur Einschétzung der artenschutzrechtlichen Relevanz wird das Plangebiet in einem ersten Schritt
einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung unterzogen. Diese wird mit Hilfe einer
Datenrecherche und im Rahmen einer Ubersichtsbegehung zur Ermittlung der Habitatpotenziale
vorgenommen. AnschlieRend erfolgen eine Einschatzung sowie ein Vorschlag zur weiteren

Vorgehensweise.
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Mit Hilfe der speziellen artenschutzrechtlichen Prufung wird anschlielend geklart, ob durch das
Bauvorhaben eine Betroffenheit fir die 0. g. streng geschitzten und hier planungsrelevanten Arten
vorliegt, die einen der Verbotstatbestdnde des § 44 (1) Nr. 1 — 3 BNatSchG erfillt.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?
[
v v v
erhebliche Stdrung nur Entnahme/Beschadigung/ Zerstarung Totung, Verletzung,
zu bestimmten Zeiten von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte | Entnahme oder Fang
(= Verschlechterung des (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) (& 44 Abs. 1 Nr.1)
Ethaltungszustandes) bzw. Pflanzenstandorten {Mr. 4) N Ra b Ir i dtiaes
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) MaRstab: Objekt/Revier l
MaRstab: lokale Population
¥ : ja . MNur auf Grund von i
ja nein ! nein R R nein
dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2) Beeintrachtigungen in
wird weiterhin erfillt Zusammenhang mit
erforderlichenfalls mit vorgezogenen § 44 Abs. 1 Nr. 3 erfillt
Manahmen (CEF) . .
nein ja
MaRstab: Individuum 4
i K dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2)
nen Ja wird weiterhin erfilllt
erforderlichenfalls mit vargezogenen
Manahmen (CEF)
¥ nein ja
I - ]

B
Verbotstathestand nicht erfiillt
Yorhabenszulassung gof. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsregelung?

1 Aten, fir die eine nationale Veranbworbung besteht, kinnen den 2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
europarechliich geschitzten Aren gleich gestelt werden (864 (1) 2 erfasst sind (zB. Nahmungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
BNatSchG). Eingriffsregelung 2u priifen.

Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (Marz 2010)

Abbildung 6
Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (KRATSCH et al. 2010)
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2 BESTANDSERFASSUNG

2.1 UNTERSUCHUNGSGEBIET UND -UMFANG

Zur Prifung der artenschutzrechtlichen Belange im geplanten Bauvorhaben wurden in 2016

folgende Untersuchungen beauftragt:

1. Habitateignung des Gebietes fur Anhang-IV-Arten generell (2016)

2. Habitateignung der Baume im Gebiet fiir Brutvogel, Flederm&use und Holzkéafer, Erfassen
relevanter Strukturen (2016)

3. Vogelkundliche Untersuchung/ Brutvogelkartierung (2017)

4. Vertiefte Untersuchungen zur Habitateignung Fledermause/ Baumhohlen und Holzkafer/
Holzbewohnende Arten sowie Zauneidechse (2017)

5. Anbringen von Haselmaus-Tubes zum Nachweis der Haselmaus (2020)

Der engere Untersuchungsraum besteht aus dem Plangebiet, das identisch ist mit dem
Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Zusatzlich werden vogelrelevante Habitatstrukturen und

Kontaktlebensraume des ndaheren Umfeldes mit untersucht.

2.2 ERFASSUNG VON HABITATSTRUKTUREN 2016

Begehung 24.06.2016
Uhrzeit: 12.40-15.45
Witterung: sonnig, klar, ca. 35°C

Es wurde bei der Begehung darauf geachtet, welche relevanten Habitatstrukturen fur die Anhang-
IV-Arten vorliegen, z.B. hohle B&ume, Nistkasten, Rindenspalten (Fledermause), offene
Bodenflachen mit Lockersediment (Zauneidechse) etc.

Daraufhin wurde ein Zwischenbericht (Voruntersuchung Relevanzprifung) erstellt und die weiteren
Untersuchungen fur die kommende Saison abgestimmit.

Fiar die Durchfuhrung der Brutvogelkartierung war der Zeitpunkt bereits zu spat (optimaler
Zeitpunkt zwischen Méarz und Anfang Juni), so dass die vogelkundlichen Untersuchungen in 2017
durchgefuhrt wurden. Ebenso die Untersuchung auf ein Vorkommen der Zauneidechse, welche

idealerweise auch zwischen April und Mai stattfinden sollte.
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2.3 BEGEHUNGSTERMINE 2017 FUR DIE VERTIEFTEN UNTERSUCHUNGEN

Fur die Erfassung der Habitatstrukturen fir die geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie der europaischen Vogelarten (Brutvogelkartierung) wurden folgende Termine in

Abhangigkeit vom jahreszeitlichen Auftreten der Arten und der passenden Witterung gewahlt:

Tabelle 2: Begehungstermine Végel und Zauneidechse 2017

Datum Uhrzeit Bearb. Wetter Schwerpunkt

29.03.17 8:00-10:00 AP Sonnig, leichte | 1. BV-Kartierung, Friihe Hohlenbriiter,
Schleierwolken bis 16 C Spechte, Standvogel

12.04.17 7 45-9 .30 AP sonn'!g, bis 18°C, leicht | 2. BV-Kartierung, spater eintreffende
bewolkt Zugvogel

12.05.17 10:00-11.00 FE heiter, ca. 20°C, spater | Zauneidechse, Sichtkontrolle d. pot.
schwilwarm Habitate

15.05.17 7:30-9:15 AP sonnig, morgens ca. 15- | 3. BV-Kartierung, spater eintreffende
17°c Zugvogel

15.05.17 9.30-10:30 AP sonnig, bis 20°C, leicht | Zauneidechse/ Sichtkontrolle d. pot.
bewdlkt Habitate

17.05.17 8:50-11.00 BS sonnig, wolkenlos, ca. | Zauneidechse/ Sichtkontrolle d. pot.
25°C Habitate

22.05.17 6.30-8.00 FE heiter, warm, | 4. BV Bestatigung Reviere, Greifvogel,
Schonwetterwolken, Schwalben u. Nahrungsgaste
bis 22°C tagsiber

08.06.17 9:00-10:00 BS sonnig, klar, ca. 19°C, Sichtkontrolle d. pot. Habitate
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3 ERGEBNISSE DER UNTERSUCHUNGEN

3.1 HABITATSTRUKTUREN

Im Gebiet liegen aufgrund des Baumbestandes unterschiedliche Habitatstrukturen vor, die in den

weiteren Untersuchungen 2017 naher betrachtet wurden. Siehe auch nachfolgende Kapitel.

SRy

X Baum fehlt
® Bruthohle (Star)
(4 O keine Relevanz
O Fledermause
O Insekten
Fledermduse und Insekten

Abbildung 7

Baumbestand Juni 2016 im Untersuchungsraum (nicht maRstéblich in braun umrandet) mit eingetragener Relevanz
fir Fledermause (blau), Insekten (rot) bzw. Fledermause und Insekten (gelb). Ein Baum wurde geféllt (durch ein x
markiert) und in einem Baum wurde ein Star beim Fittern seiner Jungen beobachtet (schwarzer, ausgefiillter Kreis).
Die meisten Baume waren Streuobstbdaume (Apfel, Kirsche, Pflaume, Birne), manche noch sehr jung. Kartenmaterial:
LUBW, modifiziert.
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3.2 VOGEL

Bereits in 2016 zeigte sich bei der Voruntersuchung, dass das Streuobstgebiet und die
angrenzenden Kontaktlebensrdume von Bedeutung fir die Vogelwelt sind, siehe Abbildung 7 auf
vorangehender Seite.

Daher wurde in 2017 eine Brutvogelkartierung durchgefuhrt, auch im Hinblick auf das unmittelbar
angrenzende Vogelschutzgebiet und die im Zuge des weiteren Verfahrens erforderliche Natura-

2000-Voruntersuchung hierzu. Die Ergebnisse sind nachfolgend wiedergegeben.

3.2.1 Ergebnis der Brutvogelkartierung

Fur die Vogel als mobile Artengruppe einerseits und wegen der Bedeutung durch das
angrenzende Vogelschutzgebiet (Natura-2000-Gebiet) wurde der Untersuchungsraum Uber den
Geltungsbereich hinaus auch auf die angrenzenden Kontaktlebensrdume ausgedehnt.

Ergebnisse:
Das Untersuchungsgebiet ist reich an vogelrelevanten Habitaten und dementsprechend vielfaltig
ist auch das vorgefundene Artenspektrum (Beispiele, Einzelheiten siehe nachfolgende Tabelle):

Altholzbestande auf Kleiber, Gartenbaumlaufer, Singdrossel, Gimpel,
Bdschungskante Moénchsgrasmiicke, Zilpzalp, Wacholderdrossel
Streuobst mit Baumhohlen Star, Gartenbaumlaufer, Grauschnapper, Blaumeise,
und Nistkasten Kohlmeise, Sumpfmeise

niedrige Hecken, Gebilsch Heckenbraunelle, Stieglitz, Rotkehlchen

und Staudensaume

Griunland, baumlose Gebiete ~ Wacholderdrossel (Nahrungshabitat), Rotmilan,
Mehlschwalbe, Turmfalke (Jagdgebiete)

Strukturreicher Girlitz, Haussperling, Hausrotschwanz, Héanfling
Siedlungsbereich mit

teilweise altem Baumbestand

Kleingartenbereiche Wacholderdrossel, Buchfink, Grinfink, Star, Meisen
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Unter den genannten Arten sind einige gefahrdete Arten der Vorwarnliste (Turmfalke,
Grauschnapper, Mehlschwalbe, Gimpel) sowie die Rote-Liste-2-Art Bluthanfling, der allerdings nur
bei einer der Begehungen im Gebiet angetroffen wurde und daher als Durchziigler gewertet

werden muss.

Die Baume im direkten Eingriffsbereich wurden auf das Vorhandensein von nutzbaren
Baumhohlen fiur Hohlenbriter untersucht. Im Streuobstgebiet liegen Uberwiegend vitale Gehdlze
jungeren bis mittleren Alters vor, allerdings auch einige Gehdlze mit natirlichen Baumhohlen, die
meist von Meisen-Arten, aber auch vom Star, Gartenbaulaufer genutzt wurden. Im Bereich der
Bdschungsgehdlze (vorwiegend Ahorne, Eschen) waren hauptséachlich gebiisch- und freibritende
Arten wie Wacholderdrossel, Buchfink und Grinfink anzutreffen.

Ebenfalls nur einmal wurden angetroffen wurden Gartenrotschwanz und Grauschnapper. Die
beiden letzteren treffen als spate Zugvogel erst im Mai im Gebiet ein, daher war der Status nicht
klar. Allerdings ist der Fundort durchaus als Sommerlebensraum fir die beiden Arten geeignet.
Weitere Arten, die bislang auf der Vorwarnliste waren, die im Gebiet vorkommenden Arten Star,
Girlitz und Wacholderdrossel, sind in der Neuen Roten Liste der Brutvogel Baden-Wirttembergs
nicht mehr als geféhrdet eingestuft, da sich die Bestande zwischenzeitlich wieder erholt haben.
Mehlschwalben, die das Gebiet zum Jagen aufsuchen, briten im Ortskern von Neidlingen, meist in
angebrachten Kunstnest-Kolonien. Ebenso sind die beiden Greifvogelarten im Gebiet (Rotmilan,
Turmfalke) nur Nahrungsgéste, wobei der Turmfalke einen wesentlich kleineren Aktionsradius hat.

Er britet hochstwahrscheinlich in der naheren Umgebung.

Weiteres Artenspektrum siehe nachfolgende Tabelle.
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3.2.2 Revierkarte und Tabelle der vorgefundenen Arten

Dargestellt sind nur die gefahrdeten Arten sowie Hohlenbriter als Indikatoren flr Biotopqualitat.

Weitere Arten siehe nachfolgende Tabelle.

Untersuchungsraum (entspricht in etwa dem Geltungsbereich, ,Grenzen® nicht identisch mit
Flurstiuicksgrenzen)

Legende der Kurzel und Farben siehe nachste Seite.
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Fundorte/ Revierzentren bzw. Singwarten (siehe Tabelle Statusangaben)
Kirzel siehe linke Spalte Vogeltabelle

Gr, Tf, H, Gs, Art der Vorwarnliste
Gim, M

Ha Rote Liste-Ba-Wii. (Gef.Grad 2)

Rote Liste-D (Gef.Grad 3)

Anhang [-Art FFH-Richtlinie

ungefihrdete Héhlenbriiter

Ergebnis fur die Artengruppe Vogel und Einschatzung der Erheblichkeit durch das
Bauvorhaben:

Im Vergleich zu den hangaufwérts angrenzenden Gebieten weist das Vorhabengebiet nur einen
sehr luckigen Baumbestand auf. In diesem gibt es nur vergleichsweise wenige fir Hohlenbruter
geeignete Strukturen.

Dennoch ist das Gebiet als artenreich zu bezeichnen, was in erster Linie den angrenzenden
Strukturen und den VSG-Flachen geschuldet sein dirfte.

Als gefahrdete Arten und Arten der Vorwarnliste, die im Gebiet nachgewiesenermaf3en briten, ist
nur der Star zu nennen, beim Grauschnapper und Gartenrotschwanz besteht ein starker
Brutverdacht, da diese spat im Gebiet eintreffen und daher nur einmal nachgewiesen wurden.
Ansonsten ist das Gebiet aber fir diese Arten gut geeignet.

Die Verluste an Teilhabitaten und potenziellen Lebensrdumen durch das Bauvorhaben tragen nicht
zur Verschlechterung von Erhaltungszustidnden der lokalen Populationen fir die Artengruppe
Vogel bei.

Haufige Arten und Ubiquisten: keine Gefadhrdung der lokalen Population durch Verlust der
Nahrungshabitate

Durchziigler und Uberflieger: keine relevanten Strukturen betroffen

Gefahrdete Arten: Siehe oben und saP-Formblatter in der Anlage IV zu diesem Bericht.
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Vogelarten Status | o | 5.
dtsch. u. wissenschaftl. Artname D BW |VR |BAV |Bemerkungen
A Amsel - Turdus merula B - - - 8§
Bm Blaumeise - Parus caeruleus B - - - 8§
Ha |Bluthanfling, Hanfling - Carduelis D vi] ol .| g|"u bei einem
cannabina Kartiergang
B Buchfink - Fringilla coelebs B - - - 8§
Bs Buntspecht - Dendrocopus major N - - - 8
Dg . ) ) nur bei einem
Dorngrasmicke - Sylvia communis D - - - 8 .
Kartiergang
Ei Eichelh&her - Garrulus glandarius N - - - 8§
E Elster - Pica pica N - - - 8§
Gb Gartenbaumlaufer - Certhia
B - - - §
brachydactyla
Gr ) spét eintreffender
Gartenrotschwanz - Phoenicurus B ) v | - § | zugvogel, erstim
phoenicurus :
Mai angetr.
Gim Gi | - Pyithul hul D Vv § nur bei einem
impel - Pyrrhula pyrrhula G
Gi Girlitz - Serinus serinus Bv - - - 8§
Gs spat eintreffender
Grauschnapper - Muscicapa striata Bv = \ 8 | Zugvogel, Habitat
geeignet
Gf Griinfink - Chloris chloris B - - - 8§
Gu Griinspecht - Picus viridis N - - - | 88
Hr Hausrotschwanz - Phoenicurus N ) ) ) 5
ochrurus
H im
Haussperling - Passer domesticus N,Bv | V V| - § | Kleingartenbereich
auch Bv
He Heckenbraunelle — Prunella
- Bv - - - S
modularis
Kl Kleiber - Sitta europaea B - - - 8
K Kohlmeise - Parus major B - - - 8§
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Vogelarten Status | o, |5,
dtsch. u. wissenschaftl. Artname D BW |VR |BAV |Bemerkungen
Mb  |Mausebussard - Buteo buteo u - - - | 88
M Mehlschwalbe - Delichon urbica u Vi V| - 8
Mg Monchsgrasmiicke - Sylvia atricapilla | B - - - 8§
Rk Rabenkréhe - Corvus corone N - - - 8
Rt Ringeltaube - Columba palumbus N - - - 8§
R Rotkehlchen - Erithacus rubecula B - - - 8

Rm Rotmilan - Milvus milvus

c
<
1
w
w

Sd Singdrossel - Turdus philomelos B - - - §
S Star - Sturnus vulgaris B 3 - - 8
Sti Stieglitz - Carduelis carduelis N - 8§
Sum  |Sumpfmeise - Parus palustris Bv - - - 8
Tf Turmfalke - Falco tinnunculus u s \ 88
Wd Wacholderdrossel - Turdus pilaris B - - - 8§
Zi Zilpzalp - Phylloscopus collybita B - - - 8

Erlauterungen:

gelb unterlegt die gefahrdeten bzw. geschiitzten Arten

Status:

B: Brutvogel

Bv: Brutverdacht
N: Nahrungsgast
D: Durchzugler
U: Gberfliegend

BNatG: Bundesnaturschutzgesetz
§: besonders geschiitzt
88: streng geschutzt

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung

Schutzstatus:

Rote Liste:

BW: BAUER et al (2016)

D: GRUNEBERG C, BAUER H-G, HAUPT H et al
(2015)

3: Gefahrdet

V: Art der Vorwarnliste

VSRL: EG-Vogelschutzrichtlinie
| = Art nach Anhang 1
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3.3 FLEDERMAUSE UND SONSTIGE SAUGER

Aufgrund der Habitatausstattung im betroffenen Gebiet sowie der grundsatzlich hohen Eignung
des Naturraumausschnittes fur die Fledermause wurden 2018 vertiefte Untersuchungen in Auftrag
gegeben. Siehe hierzu ausfuhrlichen Fachbericht in der Anlage | zu diesem Bericht sowie die

Formblatter zur artenschutzrechtlichen Prifung in Anlage IV.

Sonstige Sauger: Von den sonstigen Saugern der Anhang-1V-Liste besteht lediglich fur die
Haselmaus seitens des Verbreitungsgebietes und der Habitatstrukturen eine gewisse
Wahrscheinlichkeit des Vorkommens im (bzw. am) Gebiet, und zwar in den randlichen
Gehdlzstrukturen, die als Grunzone erhalten bleiben und von baulichen Veranderungen nur
randlich betroffen sind.

Aus diesem Grund wurde in der Saison 2020 eine Haselmaus-Untersuchung nachgeschaltet.
Siehe hierzu Anlage IV zum Bericht. Individuen wurden nicht nachgewiesen.

Verbotstatbestdnde sind daher nicht zu befurchten.

3.4 REPTILIEN UND AMPHIBIEN

Amphibien: Der Untersuchungsraum ist auf Grund fehlender Gewasserstrukturen nicht als
Lebensraum fiir Amphibien geeignet. Damit kann auch eine Nutzung des Gebietes flr diese
Tiergruppe weitgehend ausgeschlossen werden. Fir die Anhang-IV-Arten (Gelbbauchunke und
Springfrosch) kann auch eine temporére Nutzung durch Wanderbewegungen 0.4a. ausgeschlossen
werden, da diese Arten auf Waldgebiete beschrankt sind.

Verbotstatbestande sind nicht zu beflirchten, weitere Untersuchungen nicht erforderlich.

Zauneidechse: Im betroffenen Gebiet gibt es einige Potenzialflachen, die als Aufwarmplatze
geeignet sind, prinzipiell ist auch der extensive Streuobstbereich am Hang als Habitat fur die
Zauneidechse geeignet. Daher wurde eine Erfassung der Zauneidechse (Individuensuche zu

gunstiger Tages- und Jahreszeit sowie optimaler Witterung) durchgefiihrt.

Ergebnisse: Trotz gunstiger Witterung und Tageszeit wurden im Gebiet keine Individuen
nachgewiesen. Prinzipiell sind Streuobstgebiete mit Extensivgrinland und Stufenrainen als
Lebensraum geeignet. Im vorliegenden Fall zeigte sich wahrend des Erfassungszeitraums
zwischen April und Mai, dass die Vegetationsdecke sehr dicht ist und keine offenen Bodenstellen
zur Eiablage vorhanden sind. Daher liegt im Gebiet kein geeigneter Lebensraum fur die
Zauneidechse vor, Verbotstatbestdnde sind nicht zu beflrchten, weitere Untersuchungen

oder besondere Schutzmalnahmen nicht erforderlich.
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3.5 INSEKTEN

Tagfalter/ Nachtfalter: Das Artenspektrum der Wiesenflachen enthélt keine Wirtspflanzen flr
Anhang-IV-Arten der Tag- und Nachtfalter (z.B. GroRRer Wiesenknopf). Eine Individuensuche muss
daher nicht durchgefiihrt werden, da keine Habitat-Voraussetzungen vorliegen.

Verbotstatbestande sind nicht zu beflirchten, weitere Untersuchungen nicht erforderlich.

Kéfer/ Holzbewohnende Arten: Fir das Vorkommen der Anhang-IV-Arten Juchtenkéfer und
Rosenkéafer-Arten missen gewisse Voraussetzungen in der Beschaffenheit der Laub- und
Obstgehdlze vorliegen. Diese sind in erster Linie ein gewisser Mulmanteil (> 5 cm) in Asten oder
Stammen, der durch die Verwitterung im Stamminneren entsteht. In diesem kdnnen sich die
Larven der Kéfer entwickeln.

Da in Streuobstgebieten prinzipiell der Verdacht auf Baume mit hohem Mulmanteil vorliegt, wurde
in 2017 speziell nach solchen Baumen im Gebiet gesucht.

Dabei zeigte sich, dass im Untersuchungsraum nur zwei Gehélze (Obstbdume mit Baumhohle,
siehe Abbildung 7) glnstige Voraussetzungen fir das Vorkommen von Holzkafern bieten. Da
diese sich direkt im vom Vorhaben betroffenen Gebiet befinden, wird der Erhalt angestrebt. Sollte
dies nicht mdglich sein, werden VerminderungsmafBhahmen (z.B. Aufstellen des Stammes in
Ersatzflache) aufgezeigt, siehe hierzu Anlage Il zu diesem Bericht.

Verbotstatbestande sind bei der Durchfihrung der o0.g. MalBnahmen nicht zu beflirchten,

weitere Untersuchungen nicht erforderlich.
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3.6 GESCHUTZTE PFLANZEN UND FFH-GRUNLANDTYPEN

Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie:

Mit dem Vorhaben sind auch Verluste einer Griinlandflache verbunden. Aus diesem Grund wurde
geprift, ob die Voraussetzungen fir Flachland-Mahwiesen und Berg-Mahwiesen mittlerer
Standorte (Typ 6510) vorliegen.

In 2017 wurde seitens der LUBW Karlsruhe die landesweite Aktualisierung der Offenlandkartierung
durchgefuihrt, die die FFH-Lebensraumtypen miteinschliel3t. Die Ergebnisse werden frihestens
November 2018 verdffentlicht, so dass auf diese Daten noch nicht zugegriffen werden kann.

Ergebnis:

Das Grunland ist reich an Grasern und Krautern des intensiven Wirtschaftsgriinlands (Léwenzahn,
Scharfer Hahnenful3, Wiesenkerbel), Magerkeitszeiger kommen nur vereinzelt vor (<10%), und
kommt als Lebensraumtyp nach o.g. Richtlinien nicht in Frage.

Ein Vorkommen der in _Anhang IV __aufgefiihrten Pflanzenarten kann aufgrund der
Biotopausstattung ebenfalls ausgeschlossen werden.
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4 WIRKFAKTOREN DES VORHABENS

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffene Artengruppen ausgefiihrt, die sich aus
dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der
europarechtlich geschitzten Arten verursachen kénnen. Dabei ist zwischen bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

4.1 BAUBEDINGTE WIRKFAKTOREN

Baubedingte Wirkungen charakterisieren sich durch die entsprechenden Baustellentatigkeiten und
die mit der Bauausfihrung verbundenen Flacheninanspruchnahme, Emissionen und weiteren
Auswirkungen. Sie wirken i.d.R. flr eine begrenzte Zeit (zeitlicher Umfang der Bauausfiihrung).
Hierzu gehdren im vorliegenden Fall:

- Flacheninanspruchnahme durch Baufelder und Baustral3en

- akustische und visuelle Stdrreize sowie Erschitterungen

Betroffen sind hierdurch vor allem die stérempfindlichen Vogelarten wahrend der Brutzeiten.
4.2 ANLAGEBEDINGTE WIRKFAKTOREN

Anlagenbedingte Wirkungen entstehen durch die baulichen Anlagen selbst und wirken
dauerhatft.
Hierzu gehdren im vorliegenden Fall:
- Flacheninanspruchnahme durch Bebauung
- Dauerhafte Versiegelung und Umwandlung von Boden
Dies kann zum dauerhaften Verlust von Lebensrdumen der entsprechenden Habitate aller

betroffenen Artengruppen fiihren.

4.3 BETRIEBSBEDINGTE WIRKFAKTOREN

Betriebsbedingte Wirkungen gehen von der Nutzung der baulichen Anlagen aus und wirken fur die
Dauer des Betriebes.
Hierzu gehdren im vorliegenden Fall:

- Schallemissionen und visuelle Stérungen

- Lichtemissionen durch Stral3enbeleuchtung
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Betroffene Artengruppen sind hier hauptsachlich die Vogelarten und Fledermause, wobei die
Vogel eher durch den Schall und die visuellen Stérungen, die Fledermause eher durch die

Lichtquellen beeinflusst werden.

Bei Lichtemissionen spielen Kettenreaktionen mit: Lichtquellen ziehen Insekten an, diese
wiederum nachtaktive Arten wie jagende Fledermause.

Obwohl der Grof3teil der Insekten nicht unter den Speziellen Artenschutz fallt, spielen die Insekten
als Teil des Okosystems, als Bestauber oder auch Teil der Nahrungskette eine Schltsselrolle.

Sie steuern gezielt auf Lampen zu und umkreisen diese manchmal unvermeidlich. Dabei prallen
sie nicht selten gegen das Leuchtengehduse, fallen zu Boden und fliegen die Lampe erneut an.
Manchen Faltern gelingt es erst in der Morgenddmmerung in die Natur zurickzukehren, wenn die
Kontrastwirkung der Lichtquelle nachlasst. Auch wenn noch umestritten ist, inwieweit Insekten
durch Lichteinfluss tatsachlich von der Nahrungs- und Partnersuche abgehalten werden, so
besteht jedoch Konsens dartber, dass die Insekten durch das stundenlange Umschwirren der
Lichtquellen unnétig Energie verbrauchen und dass sie auf3erhalb ihrer natirlichen Umgebung

starker gefahrdet sind.

Aus diesem Grund wird empfohlen, bei der Beleuchtung des Gelandes auf insektenfreundliche
Leuchtmittel zurtickzugreifen (Bezugsquellen und weitere Informationen siehe unter Literaturliste
am Ende des Textes).

Hierbei sind folgende Aspekte zu berlicksichtigen:

> Verwendung von insektenfreundlichen LED-Lampen

> Die Leuchtenoberflachen sollten nicht hei3er als 60° werden

> Einsatz vollstandig abgeschlossener Lampengehause

Siehe auch Literatur- und Quellenangaben zum Bericht.
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5 PRUFUNG DER VERBOTSTATBESTANDE

siehe hierzu Formblatter im Anhang

Die Prufung der Verbotstatbestande wird fir die geschitzten Arten und Vogelarten vorgenommen,
die ihren Reproduktionslebensraum im Gebiet haben bzw. fur die potenzielle Fortpflanzungsstatten

und Teillebensraume im Gebiet vorhanden sind (fiir Durchziigler, Uberflieger und Nahrungsgaste
besteht keine Relevanz).
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6 MARBNAHMEN

6.1 SCHUTZ- UND VERMINDERUNGSMARNAHMEN

Wenn sich im Vorfeld abzeichnet, dass durch einen Eingriff Beeintrachtigungen von Anhang-1V-
Arten und Vogeln nicht auszuschlie3en sind, wird zuerst deren Vermeidung angestrebt.

Hierzu gehoren jahreszeitliche Aspekte, z.B. kann durch einen glinstigen Zeitpunkt aul3erhalb der
Aktivitatszeiten die Beeintrachtigung vermieden werden (Beispiel: Rodung von Gehdlzen
aul3erhalb der Brut- und Nistzeiten).

Im vorliegenden Fall sind durch die geplante Bebauung und ErschlieBung wenig Spielraume flr
den Erhalt und das Integrieren von Baumen, z.B. als Pflanzbindungen mdglich. Daher sind fur die
verbleibenden Beeintrachtigungen CEF-Maflinahmen (siehe nachfolgendes Kapitel) vorgesehen.

Vogell Umhéangen der bestehenden Nistkasten

Die im Gebiet vorhandenen Nistkasten sollen bei Verlust des Baumes umgehangt werden, dies
muss aul3erhalb der Brut- und Nlstzeiten erfolgen.

Vogel/ Baume/ Brut- und Nistzeiten/ Rodungszeitraum

Gesetzliche Grundlage:

Der Bauherr darf auf seinem Grundstiick die Gehdlzbestande nur in der Zeit zwischen 01. Oktober
und 28. Februar féllen oder roden sofern mehr als nur geringfiigiger Gehélzbewuchs beseitigt
werden muss (8 39 BNatSchG - Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen;
Ermachtigung zum Erlass von Rechtsverordnungen)

Fledermause Jahreszeitliche SchutzmalRnahmen

Durch die Vorgabe des Rodungszeitraumes werden auch die Fledermause geschuitzt, da dieser
Zeitraum aul3erhalb des Aktivitatszeitraums liegt, in dem Tagesverstecke und Spaltenquartiere an
den Baumen aufgesucht werden. Winterquartiere konnen wegen der mangelnden Frostsicherheit
ausgeschlossen werden.

Insekten/ Lichtquellen

Aufgrund der zentralen Bedeutung der Insekten im Okosystem und in der Nahrungskette von
Anhang-IV-Arten und Voégeln ist es das Ziel, im Gebiet ein ausreichendes Vorkommen an Insekten
zu erhalten. Um dies nicht zu gefahrden (siehe Wirkfaktoren) wird der Einsatz insektenfreundlicher
Beleuchtung vorgeschlagen (siehe Bezugsquellen in der Anlage).
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6.2 CEF-MARNAHMEN

Definition CEF-MalRnahme (continuous ecological functionality-measures, MalRnahmen fir die
dauerhafte 6kologische Funktion) werden dann notwendig, wenn flr eine Tierart oder Artengruppe
ein Verbotstatbestand zu befurchten ist. CEF-MaRnahmen missen per Definition vorgezogen
werden, d.h. vor dem geplanten Eingriff (hier Rodung und Baufeldfreimachung) und damit vor dem
Lebensraumverlust muss der neue Lebensraum funktionsféhig sein.

Es muss also mit der Durchfiihrung der MaRnhahmen zeitlich so begonnen werden, dass ggf. eine
Entwicklung mit einkalkuliert wird.

Vogel:

Im vorliegenden Fall muss davon ausgegangen werden, dass der lberwiegende Teil der Baume
im Vorhabensgebiet durch die Umsetzung des Bebauungsplanes verloren gehen. Aus diesem
Grund sind ErsatzmafRnahmen fir die gefahrdeten Arten erforderlich.

Im Falle der gefahrdeten Hohlenbriter Star, Grauschndpper und Gartenrotschwanz kann der
Verlust eines Revieres schon eine Bestandseinbul3e darstellen. Daher werden fir diese Arten
sogenannte Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen vorgesehen.

Beide Arten bevorzugen alte Spechthohlen oder Nistkadsten mit mittlerer bis grof3er Einflugoffnung.
Daher werden fir die entfallenden Reviere je zwei Kasten mit grofRer Einflugdffnung auf einer
Ersatzflache (bevorzugt defizitdre Streuobstwiese auf der Gemarkung) angebracht.

Fur die Ubrigen, nicht gefahrdeten Hohlenbriter werden insgesamt vier weitere Kasten mit
kleiner Einflug6ffnung angebracht. Da die MalBhahmen zur Starkung und Aufrechterhaltung der
lokalen Population durchgefuhrt werden, genigt es, wenn sich die Flache auf der Gemarkung
befindet, sie muss nicht zwingenderweise in der Nahe des Eingriffsorts sein.

Flederméause:
Fur die entfallenden Baume mit Verdacht auf mogliche Tagesverstecke/ Spaltenquartiere werden
zusatzlich im naheren Umfeld 2 Fledermausk&asten angebracht.

Gesamtbedarf:

- 6 Nisthilfen (Vogel) mit gro3er Einflug6ffnung (4 — 4,5 cm)
- 4 Nisthilfen (Vogel) mit kleiner Einflug6ffnung (3,5 cm)
- 2 Fledermauskéasten (Flachhéhlen)

Anbringung und Dokumentation:

Sobald eine geeignete Ersatzflache vorliegt, (bevorzugt defizitare Streuobstwiese auf der
Gemarkung) werden die Kasten angebracht, um in der darauffolgenden Saison funktionsfahig zu
sein. Die Anbringung wird entsprechend dokumentiert und der Fachbehdtrde mitgeteilt.

Eine flankierende Malinahme zur extensiven Bewirtschaftung der Flache (Foérderung von
insektenreichen Nahrungsquellen) wird angestrebt.
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7 ZUSAMMENFASSUNG UND FAZIT

Bei der vorliegenden Untersuchung wurde geprift, ob in dem fir die Planung vorgesehenen
Bereich ginstige Voraussetzungen fir das Vorkommen von Anhang-1V-Arten der FFH-Richtlinie
sowie der europdischen Vogelarten vorliegen, mit welchem Artenspektrum zu rechnen ist, und ob
gof. weitere Untersuchungen erforderlich sind.

Durch den Bebauungsplan sind folgende Artengruppen betroffen:

- Vogel, insbesondere haufige Hohlenbriter (Meisen, Star, Gartenbaumlaufer), Gebuschbriter
und allgemein Kulturfolger

Fur die drei gefahrdeten Arten Star, Gartenrotschwanz und Grauschnapper, die durch den Verlust
von Baumen mit naturlichen Hohlen einen Lebensraumverlust durch das Vorhaben erfahren,
werden Verminderungsmafnahmen und das Anbringen von Nisthilfen als CEF-MalRnahmen
vorgesehen.

- Fledermdause (Jagdgebiet, Teillebensraum, Tagesverstecke und ggf. Sommerquartier)

Durch die Sonderuntersuchung in 2018 konnte eine Differenzierung hinsichtlich des
Artenspektrums und der Habitatanspriiche vorgenommen werden. Hierdurch konnen auch
verschiedene Verminderungsmal3nahmen aufgezeigt werden. Ein Grof3teil der nachgewiesenen
Arten gehort nicht zu den baumbewohnenden Arten und ist daher nicht betroffen, auch ziehende
Arten wie der GrolRe Abendsegler), die ihr Brutgebiet auRerhalb der Region haben, sind nur
wahrend der Zugzeit betroffen.

Fur die Zauneidechse liegt mangels geeigneter Habitate keine Bedeutung im Gebiet vor, auch die
Holzbewohnenden Kéferarten koénnen mangels ausreichenden Mulmanteils im Gebiet
ausgeschlossen werden (bis auf zwei Ausnahmen, fur die Vermeidungs- und SchutzmalRhahmen
durchzufiihren sind). Sofern die betroffenen Baume nicht durch Pflanzbindung erhalten bleiben
koénnen, ist ggf. eine Umsetzung der Stamme in eine Ersatzflache erforderlich.

Sonstige Sauger: Die fur die Haselmaus potenziell geeigneten Strukturen entlang der Bdschung
wurden untersucht, es wurden keine Individuen nachgewiesen.

Die sonstigen Anhang-IV-Arten missen aufgrund der 0.g. Zusammenhange nicht weiter betrachtet
werden. Weitere Untersuchungen sind nicht erforderlich.

Fazit:

Bei korrekter Durchfihrung der aufgezeigten Verminderungs- und CEF-Maflinahmen ist nicht mit
BestandseinbuRen und Verschlechterung des Erhaltungszustandes fir die geschitzten Arten zu
rechnen. Verbotstatbestande treten durch das Bauvorhaben nicht ein, weitere Untersuchungen
und Mal3nahmen sind nicht erforderlich.
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Artenschutz in der Bauleitplanung und bei Bauvorhaben
Handlungsleitfaden fiir die am Planen und Bauen Beteiligten

Weitere Informationen zum Thema Insektenfreundliche Beleuchtung:

"Kunstliche Lichtquellen - Naturschutzfachliche Empfehlungen" in "Natur in NRW":

http://www.lanuv.nrw.de/veroeffentlichungen/natur_in_nrw/200704/nin_0704start.htm

. Bezug insektenfreundlicher Beleuchtungsanlagen bei allen namhaften Leuchten und Lampenherstellern

. www.wua-wien.at/naturschutz-und-stadtoekologie/weiterfhrende-informationen-zum-

themal7/umweltfreundliche-aussenbeleuchtung

. www.licht.de/de/trends-wissen/licht-und-umwelt/licht-und-insekten/

. Broschire: Umweltfreundliche Au3enbeleuchtung — (k)ein Themal!? Hrsg.: BUND Kreisgruppe Alzey-Worms,

LV Rheinland-Pfalz, Gartnergasse 16, 56116 Mainz; bund.alzey-worms@bund.net
. Wanderausstellung BUND Alzey-Worms: "Insektenfreundliche AuRenbeleuchtung" - 20 Poster im Format AO, 5

Stellwande a 4 Flachen, 2 Tische, 2 Prospektstander, 1 Tisch mit Musterleuchten der Fa. Schuch, 2
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verschiedene Insektenfallen, Insektennisthilfen. Die Ausstellung ist in einem Kastenanhanger untergebracht.
N&ahere Infos: www.bund.net/alzey-worms

Modellstadte Insektenfreundliche Beleuchtung: Stadt Augsburg — Tiefbauamt, Abt. Offentliche Beleuchtung und
Verkehrstechnik, Abteilungsleiter: Herr Isepy, Tel-Nr.: (0821) 3248210
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ANLAGE I: FACHBERICHT FLEDERMAUSE
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ANLAGE II: HINWEISE ZUM ANBRINGEN VON NISTHILFEN (VOGEL)

Modelle:

Fur die Nistkasten hat sich das Modell von Schwegler mit gro3er Einflugtéffnung (Fluglochweite 4,5
cm) bewahrt. Da Gartenbesitzer oft Nistkasten mit kleiner Offnung anbringen, da diese in den
Baumarkten haufiger angeboten werden, wird es als sinnvoll erachtet, die Licke im Angebot zu
schlieBen. Hierdurch werden die gréReren gefahrdeten Arten wie Star oder Gartenrotschwanz
gefordert.

Als Alternative hierzu stehen auch seit 2018 Holzkasten (Bezug: NaBU shop online) mit grof3er
Einflugéffnung zur Verfigung, die Arten wie Halsbandschnapper, der Holzkasten bevorzugt, einen
Ersatzlebensraum anbieten.

NABU-PUBLIKATIONEN

Abbildung 3

Starenkasten von Schwegler mit Fluglochweite 4,5 cm, links Modell von SCHWEGLER, rechts NABU shop
Holzkasten, Modell Goteborg

Anbringen, Zeitraum und Exponierung

Die Nisthilfen sollen zeithah (vor Rickkehr der ersten Zugvoégel) auf der Ausgleichsflache
angebracht werden. Die Aufhdngung erfolgt bevorzugt am seitenastlosen Stammabschnitt in 2-3 m

Hoéhe in Ausrichtung der Einflug6ffnung nach Siid-Ost oder frei hdngend am Seitenast.
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ANLAGE IIl: HOLZKAFER/ HINWEISE ZUM UMSETZEN DER STAMME

Umsetzung der Stamme mit Habitatpotenzial fur Holzké&fer

Die markierten Bd&ume werden sachgerecht geféllt, an der Markierung oben schrag angeschnitten
und die Stamme zur Ausgleichsflache transportiert. Enthaltener Mulm sollte dabei nicht
herausfallen. Sofern dies doch passiert, kann man das Substrat und die darin enthaltenen Larven
und sonstigen Arthropoden wieder in die H6hlung zurlicksetzen.

Am besten umwickelt man die Hohlung beim Transport mit einer Folie und etwas Klebeband.

Die Ausgleichsflache wird vorbereitet und die Stamme in die ausgehobenen Mulden gesetzt und
anschlieend mit Kies verfillt. Dies dient sowohl der Stabilitéat als auch der Drainage, damit die

Stadmme von unten her nicht so schnell faulen.

Beachtet werden sollten dabei folgende Aspekte:

Bei der Umsetzung der Stdmme ist es wichtig, diese vor Regen und Faulnis von oben zu schiitzen,
das erzielt man mit einem angebrachten Brett als Regenschutz. Insbesondere wenn die H6hlung
durchgangig ist, ist dies sinnvoll, sonst ist diese schnell wertlos.

Was auch unbedingt beachtet werden muss, ist die Ausrichtung der Offnungen. Diese zeigen auch

jetzt im Gelande nach Siudost. Da die vorherrschende Wind- und Wetterrichtung in unseren Breiten

in westlicher Richtung liegt, wird so eine Durchnéssung der Hohle verhindert.
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wichh'y !

a({hvvu hach

O expohrerti

Abbildung

Schema zum Aufstellen und Ausrichten des Stammes auf der Ausgleichsflache
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Beispiel fur Umsetzung von Stammen

Abbildung

Stammabschnitte, die 2/ 2017 auf einer Ausgleichsflache vorbildlich aufgestellt wurden
(Prazedenzfall aus einer Gemeinde im Lkr GOppingen)
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ANLAGE IV: HASELMAUS-UNTERSUCHUNG 2020
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Termine
Datum Uhrzeit Wetter
Anbringung 17:40 — 18:40 Uhr sonnig leicht bewdlkt,

Montag, 18.05.2020

ca. 20 °C

1. Kontrolle
Freitag, 03.07.2020

17:45 —18:15 Uhr

sonnig, leicht bewdlkt,
ca. 22 °C

2. Kontrolle
Freitag, 31.07.2020

12:55 - 13:10 Uhr

sonnig, ca. 26 °C

3. Kontrolle
Sonntag, 16.08.2020

11:40 — 11:55 Uhr

sonnig, ca. 25 °C

4, Kontrolle
Sonntag, 23.08.2020

13:15-13:30 Uhr

bewdlkt, ca. 22 °C

Durchfihrung

Da im Planungsgebiet aufgrund  geeigneter
Habitatstrukturen, Kletter- und Versteck-mdglichkeiten
sowie einem  ausreichenden  Nahrungsangebot
(Haselstraucher, Brombeeren, Holunder, Schlehe etc.)
Haselmausvorkommen (Muscardinus avellanarius)
durchaus mdglich ware, wurden innerhalb des
Untersuchungsraumes insgesamt vier Haselmaus-
Tubes zur Kontrolle angebracht. Die Tubes wurden
versteckt angebracht so, dass eine Stdérung oder
Entfernung durch Anwohner, Spazierganger etc.
weitgehend verhindert werden kann. Die erste Tube
wurde auf HOhe einer schwarzen Bodenplane
angebracht und ca. 12 m danach in einem

e foyensToILSS]

3

Turmwegh W0

Feller's\Garagel ~

]

Abb. 1: Ungeféhre Positionen der
Haselmaus-Tubes

ein

Haselnussstrauch die zweite. Die dritte Tube befindet sich zwischen dem ersten Strommast (rote
Markierung) und einem Kirschbaum, wéahrend die letzte Tube auf Hohe des zweiten Strommast

und einem riesigen Kirschbaum hangt.

Ergebnis

Bei den vier durchgefihrten Kontrollen gab es keinerlei Hinweise oder Spuren, die auf ein
Vorkommen der Haselmaus hindeutet, auch kein eingetragenes Nistmaterial, Grashalme oder
Nusse. Lediglich Vogelkot, Ohrenzwicker und Wanzen wurden in den Tubes entdeckt. Die
Ergebnisse sind auf nachfolgenden Grafiken festgehalten worden.
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Abb. 2: Oben links: Plangebiet; oben rechts: Gemeine Hasel (Corylus
avellana); unten links: Saumstrukturen; unten rechts: Brombeerhecke

Abb. 3: Die im Plangebiet angebrachten Haselmaus-Tubes wurden
alle fest und waagerecht an verschiedenen Asten im Randbereich der
Geblsche angebracht.
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1 $

o -
: kP e P P A N
Abb. 4: 1. Kontrolltermin 03.07.2020; oben links: Mittelteil fehlte und wurde ersetzt; oben rechts:
Tube war beschadigt + unvollstdndig und wurde ersetzt; unten links: waagrecht am Ast befestigtes
Tube; unten rechts: Vogelkot im Tube

- = . R
Abb 5: 2. Kontrolltermin 31.07.2020; oben links und rechts: Keine
Haselmaus-Spuren; unten links und rechts: Vogelkot
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Abb 6: 3. Kontrolltermin 16.08.2020; oben links: Lediglich 2 Wanzen
waren im Tube; oben rechts und unten links: Keinerlei Spuren, die auf
Haselmause hinweisen; unten rechts: Brombeerhecke

x > ¥ PR . i 8- .
Abb 7: 4. Kontrolltermin 23.08.2020; links: alter Kirsch- und
Birnbaumbestand; rechts: Bluthartriegel (Cornus sanguinea)
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ANLAGE V: FORMBLATTER ZUR SAP
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Stand: 01 /2013

Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

1. Allgemeine Angaben
1.1 Vorhaben Geplante Siedlungserweiterung in Neidlingen, Gewann Schiel3hitte
1.2 Natura 2000-Gebiete Gebietsnummer(n) Gebietsname(n)
7323441 Vorland der mittleren Schwébischen Alb
(bitte alle betroffenen Gebiete
auflisten)
1.3 Vorhabentrager Adresse Telefon / Fax / E-Mail
Gemeinde Neidlingen Telefon: 07023 900230
Gemeindeverwaltung Telefax:
KelterstraBe 1, 73272 Neidlingen E-Mail:
1.4 Gemeinde Neidlingen
1.5 Genehmigungsbehdrde |LRA Esslingen
(sofern nicht § 34 Abs. 6
BNatSchG einschlagig)
1.6  Naturschutzbehérde Untere Naturschutzbehdrde, LRA ES
1.7 Beschreibung des
Vorhabens Erweiterung der Siedlungsflache hangaufwarts, Einzelheiten zum Vorhaben,
Umgriff und Plan siehe Hauptbericht zur Untersuchung sowie zum
Bebauungsplan
I:' weitere Ausfiihrungen: siehe Anlage
2.  Zeichnerische und kartographische Darstellung
Das Vorhaben soll durch Zeichnung und Kartenausziige soweit dargestellt werden, dass dessen
Dimensionierung und o6rtliche Lage eindeutig erkennbar ist. Fir Zeichnung und Karte sind angemessene
Malstdbe zu wahlen.
21 |E Zeichnung und kartographische Darstellung in beigefligten Antragsunterlagen enthalten
2.2 |:| Zeichnung / Handskizze als Anlage |:| kartographische Darstellung zur ortlichen Lage als Anlage
3. Aufgestellt durch (Vorhabentrager oder Beauftragter):
Anschrift * Telefon * Fax *

Dipl.Ing. Manfred Mezger

07164-47180

07164-4718-18

mquadrat Kommunikative Stadtentwicklung

Badstr. 44

e-mail *

73087 Bad Boll

* sofern abweichend von Punkt 1.3

Datum

Unterschrift

Erlauterungen zum Formblatt sind bei der Naturschutzbehdérde erhéltlich

oder unter http://natura2000-bw.de = "Formblatter Natura 2000"



http://um.baden-wuerttemberg.de/de/umwelt-natur/naturschutz/biologische-vielfalt-erhalten-und-foerdern/natura-2000/

Stand: 01 /2013

4.

4.1

4.2

4.3

Formblatt zur Natura 2000 — Vorpriifung in Baden-Wirttemberg

Feststellung der Verfahrenszustandigkeit
(Ausgenommen sind Vorhaben, die unmittelbar der Verwaltung der Natura 2000-Gebiete dienen)

Liegt das Vorhaben
|:| in einem Natura 2000-Gebiet oder

|Z auf3erhalb eines Natura 2000-Gebiets mit méglicher Wirkung auf ein oder ggfs.
mehrere Gebiete oder auf maRRgebliche Bestandteile eines Gebiets?

= weiter bei Ziffer 4.2

Bedarf das Vorhaben einer behérdlichen Entscheidung oder besteht eine sonstige
Pflicht, das Vorhaben einer Behérde anzuzeigen?

Xlja = weiter bei Ziffer 5
|:| nein = weiter bei Ziffer 4.3

|:| Da das Vorhaben keiner behérdlichen Erlaubnis  oder
Anzeige an eine Behorde bedarf, wird es gemaf
§ 34 Abs. 6 Bundesnaturschutzgesetz der zusténdigen
Naturschutzbehorde hiermit angezeigt.

= weiter bei Ziffer 5

Vermerke der
zustandigen Behorde

Fristablauf:

(1 Monat nach Ein-
gang der Anzeige)

Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen bzw. Lebensraume
von Arten *

Vogelschutzgebiet, Vielféltige kleinteilige
Kulturlandschaft mit ausgedehnten
Streuobstwiesen und eingestreuten
Waldflachen

keine direkte Betroffenheit durch Verlust

von Flachen und Lebensraum, aber
unmittelbar angrenzend
(Sekundarwirkungen)

betroffener Lebensraumtyp:
Streuobstwiese und Grinland am
Hang

keine direkte Betroffenheit, aber
unmittelbar angrenzend
(Sekundéarwirkungen)

gemeldetes Arteninventar:

Vermerke der
zusténdigen Behorde

Hohltaube

reiner Waldbewohner, keine
Betroffenheit des Lebensraumes

Wachtel

Offenlandbewohner (bevorzugt
geholzfreie Ackerflachen auf
Albhochflache), keine Betroffenheit des
Lebensraumes

Schwarzspecht

reiner Waldbewohner, keine
Betroffenheit des Lebensraumes




Baumfalke allenfalls Betroffenheit des Jagdgebietes
(Teilverlust, groRer Aktionsradius),
Brutplatz kann ausgeschlossen werden

Halsbandschnéapper potenzielle Eignung des Gebiets, Art
wurde in beiden Untersuchungs-
Saisons nicht nachgewiesen, keine
akute Betroffenheit

Wendehals potenzielle Eignung des Gebiets, Art
wurde in beiden Untersuchungs-
Saisons nicht nachgewiesen, keine
akute Betroffenheit

Neuntdter Lebensraum aufgrund Fehlens
essentieller Habitatstrukturen fiir den
Neuntoter nur bedingt geeignet (zu
hohe Geholze, Fehlen von Hecken),
daher keine Betroffenheit

Schwarzmilan allenfalls Betroffenheit des Jagdgebietes
(Teilverlust, groRer Aktionsradius),
Brutplatz kann ausgeschlossen werden

Rotmilan allenfalls Betroffenheit des Jagdgebietes
(Teilverlust, grof3er Aktionsradius),
Brutplatz kann ausgeschlossen werden

Wespenbussard allenfalls Betroffenheit des Jagdgebietes
(Teilverlust, grof3er Aktionsradius),
Brutplatz kann ausgeschlossen werden

Mittelspecht wurde in beiden Untersuchungs-Saisons
nicht nachgewiesen, keine Betroffenheit
des Lebensraums, allenfalls
Nahrungshabitat

Grauspecht bevorzugt Waldbewohner, wurde in
beiden Untersuchungs-Saisons nicht
nachgewiesen, keine Betroffenheit des
Lebensraums

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.
Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritéare Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.

Dweitere Ausfiihrungen: siehe Anlage
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6. Uberschlagige Ermittlung moglicher erheblicher Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
anhand vorhandener Unterlagen

Vermerke der
zustandigen Behorde

6.1.1 | Flachenverlust --

(Versiegelung)

6.1.2 | Flachenumwandlung --

6.1.3 | Nutzungsénderung -

6.1.4 | Zerschneidung, - -
Fragmentierung von
Natura 2000-Lebensraumen

6.1.5 | Veranderungen des (Grund-)
Wasserregimes

6.1.6

6.2.1 | stoffliche Emissionen -

6.2.2 | akustische Veranderungen X Siedlungsgerausche und Kfz

6.2.3 | optische Wirkungen X Gebaudekulisse

6.2.4 | Veranderungen des Mikro- -
und Mesoklimas

6.2.5 | Gewasserausbau --

6.2.6 | Einleitungen in Gewasser --
(stofflich, thermisch,
hydraulischer Stress)

6.2.7 | Zerschneidung, --
Fragmentierung, Kollision

6.2.8

6.3.1 | Flacheninanspruchnahme
(Baustraf3en, Lagerplatze
etc.)

6.3.2 | Emissionen

6.3.3 | akustische Wirkungen X bauzeitbedingt

6.3.4

*) Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art an verschiedenen Orten vom Vorhaben betroffen ist, bitte geografische
Bezeichnung zur Unterscheidung mit angeben.



Sofern ein Lebensraumtyp oder eine Art in verschiedenen Natura 2000-Gebieten betroffen ist, bitte die jeweilige
Gebietsnummer — und ggf. geografische Bezeichnung — mit angeben.

**) Im Sinne der FFH-Richtlinie prioritdre Lebensraumtypen oder Arten bitte mit einem Sternchen kennzeichnen.

Stand: 01 /2013 Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

7.

Summationswirkung

Besteht die Mdglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen, bereits bestehenden
oder geplanten MalRnahmen die Schutz- und Erhaltungsziele eines oder mehrerer Natura 2000-Gebiete
erheblich beeintrachtigt werden?

|:| ja |:| weitere Ausflhrungen: siehe Anlage
betroffener mit welchen Planungen oder welche Wirkungen sind betroffen? Vermerke der
Lebensraum- | MaBnahmen kann das Vorhaben zustandigen Behdrde

typ oder Art | in der Summation zu erheblichen
Beeintr'achtigungen fihren ?

7.1

7.2

7.3

7.4

7.5

Sofern durch das Vorhaben Lebensraumtypen oder Arten in mehreren Natura 2000-Gebieten betroffen
sind, bitte auf einem separaten Blatt die jeweilige Gebietshummer mit angeben.

|:| nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben
Anmerkungen

(z.B. mangelnde Unterlagen zur Beurteilung der Wirkungen oder Hinweise auf Malinahmen, die eine
Beeintrachtigung von Arten, Lebensrdumen, Erhaltungszielen vermeiden kdnnten)

|:| weitere Ausfihrungen: siehe Anlage




Stand: 01 / 2013 Formblatt zur Natura 2000 — Vorprifung in Baden-Wirttemberg

9. Stellungnahme der zustandigen Naturschutzbehérde

|:| Auf der Grundlage der vorstehenden Angaben und des gegenwartigen Kenntnisstandes wird davon
ausgegangen, dass vom Vorhaben keine erhebliche Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
des / der oben genannten Natura 2000-Gebiete ausgeht.

Begrindung:

|:| Das Vorhaben ist geeignet, die Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Natura 2000-Gebiets
/ Natura 2000-Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung muss
durchgefuhrt werden.

Begriindung:
Bearbeiter Naturschutzbehorde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen
Erfassung in Natura 2000 Eingriffsdatenbank durch: | Datum Handzeichen Bemerkungen

Bearbeiter Genehmigungsbehdrde (Name, Telefon) Datum Handzeichen Bemerkungen




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Rote Liste Status in
Deutschland

Wissenschaftlicher
Name

Deutscher
Name

Rote Liste Status in
BawWu

Gilde der ungefahrde-

ton Hohlenbriiter [] 0 (erloschen oder ver-

(Gartenbaumlaufer, schollen) .
Kohlmeise, Blaumei- O é (Vrft;n Erloschen be-
ro

se u.v.m) [] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

die entweder in nattirlichen Baumhohlen oder in Nisthilfen briten.

Im folgenden werden die ungefahrdeten héhlenbritenden Arten im Untersuchungsraum zusammengefasst,
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Hohlenbriter sind auf das Vorhandensein von geeigneten Baumhohlen angewiesen, manche Arten nehmen
auch kunstliche Nisthilfen aus Holz oder Holzbeton an. Durch den hohen Streuobstanteil im ndheren Umfeld
sind viele Brutplatze vorhanden. Fir die ungefahrdeten Arten ist der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on als gut einzustufen.

3.4 Kartografische Darstellung

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Verlust von Baumen mit natirlichen Bruthdhlen, die von ungeféahrdeten Arten besiedelt
waren

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
Bertcksichtigung der Brut- und Nistzeiten
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Guter Erhaltungszustand der ungefahrdeten Arten, dennoch Baumhghlen fur die Héhlenbriter als be-
grenzender Faktor
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g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Anbringen von Nisthilfen im raumlichen Zusammenhang

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Seite 3

X ja []nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Clja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des

Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen moglich?

Berucksichtigung der Brut- und Nistzeiten

[lja X nein

[lja X nein

X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Cja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?

b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Bertcksichtigung der Brut- und Nistzeiten

[Jja X nein

X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
[ ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] D Daten defizitar

Xl V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawu

Plecotus auritus [ ] 0 (erloschen oder ver-
Braunes Langohr schollen)

[] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[] G = Gefahrdung anzu-
nehmen

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Gebuschgruppen, Hecken und insektenreiche Wiesen.

Das Braune Langohr ist eine sowohl baum- als auch gebaudebewohnende Fledermausart. Trotz der regel-
mafig in Gebauden nachgewiesenen Quartiere ist sie als Waldfledermaus einzuordnen. Das Braune Lang-
ohr kommt in lockeren Nadel-, Misch-, Laub- und Auwaldern vor. Dabei weist es eine deutliche Bindung an
Waldbestande mit ausgepragten, mehrstufigen Schichten auf. In Ausnahmeféllen kénnen sogar Kiefernmo-
nokulturen besiedelt werden, wenn einzelne alte Baume mit Quartiermdglichkeiten vorhanden sind (Fischer
1994, Heise & Schmidt 1988, Mainer 1999, Meschede & Heller 2000). Im Siedlungsbereich werden Parks,

Gartenanlagen, Friedhdfe und Obstbaumanlagen besiedelt. Als Jagdgebiete dienen ihm Walder, Obstwiesen,
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Fuf3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen glinstigen Erhaltungszustand vor.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

da die Reproduktionslebensraume dieser Art nicht in Baumen zu finden sind, keine Be-
troffenheit von Quartieren, allenfalls Tagesverstecke

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet und ggf.Tagesversteck von Einzeltieren

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Reproduktionslebensrdume nicht betroffen
d) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
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erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Die Verluste beziehen sich auf keine essentiell notwendigen Bereiche, Lebensraume dieser Art im Um-
feld reichlich vorhanden

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [ nein

CEF-MaRRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [Jja X nein

keine genutzten Quartiere im Eingriffsbereich betroffen

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
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(ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoeni- [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
curus
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Gartenrotschwanz ist ein Charaktervogel der Streuobstwiesen und Obstgéarten. Vereinzelt britet der Gar-
tenrotschwanz auch in lichten Laubwaldern. Als Nistpléatze dienen natirliche Baumhdohlen und vor allem Nist-
kasten, sowie Nischen in Geratehltten und Viehunterstanden in Streuobstgebieten. Die Art ist mehrfach auch
als Felsbruter nachgewiesen. Die Rasthabitate wahrend des Heimzugs entsprechen zumeist den Bruthabita-
ten. Herbstdurchzugler treten vor allem in Hecken, auf Viehweiden, in Wacholderheiden sowie in Maiséckern
auf

In den Obstbaugebieten des Albvorlandes ist die Art ein weit verbreiteter Brutvogel. Auf der Albhochflache
bestehen nur sporadische Brutvorkommen des Gartenrotschwanzes. (LISSAK, 2003)




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 2

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Im vorliegenden Naturraum liegen sehr glinstige Voraussetzungen und Habitatqualitaten vor, so dass von ei-
nem guten Erhaltungszustand der Art ausgegangen wird.
Zudem ist der Naturraumausschnitt ein nachgewiesener Verbreitungsschwerpunkt dieser Art (Lissak 2003)

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Verlust mehrerer potenziell geeigneter Baume

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
Rodung der Geholze aul3erhalb der Brut- und Nistzeiten

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MaZnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Xja []nein
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)

h)

Seite 3

Es sind im Umfeld zwar reichlich Baume mit Baumhdhlen vorhanden, diese sind jedoch evtl. von ande-
ren Individuen der Art oder anderen Arten besetzt. Es wird daher vorsorglich zu CEF-Maflinahmen in

Form von Anbringen von Nisthilfen geraten.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Anbringen von Nisthilfen/ Kasten mit mittelgroRer Einflugoffnung (3,5 — 4 cm)
siehe Anlage zum Hauptbericht

Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

X ja [ nein

4.2

a)

b)

c)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Sind Vermeidungsmalnahmen maoglich?

nicht erforderlich

[Jja X nein

[lja X nein

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3

b)

Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt?

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

nicht erforderlich

[Jja X nein

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:

Llia
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X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRBhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Grauschnapper Muscicapa striata [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Brutvogel vor allem in Streuobstwiesen, Obstgéarten und Kleingartenanlagen sowie in Gehdlzbestéanden der
halboffenen Kulturlandschaft, wie Feldgehdlze, Bachauen- Galeriewalder u. a.. In Waldern werden vor allem
Randstrukturen, wie sie vor allem auf Kahlschlagen oder Windwurfflachen entstehen, besiedelt. Im Sied-
lungsraum briitet die Art z. B. in Parkanlagen, Friedhéfen und baumreichen Géarten. Als Brutplatze dienen
ausgebrochene Aste, alte Vogelnester, haufig aber Vorspriinge bzw. Nischen an Hiitten und Viehunterstan-
den sowie kinstliche Nisthilfen (Halbhohlen). Durchzligler treten in Geholzbestanden aller Art auf.
Vorkommen. Brutverbreitung: Der Grauschnépper ist im gesamten Untersuchungsraum [Anmerkung: Lkr
Goppingen] bis auf die Albhochflache als Brutvogel weit verbreitet. Verbreitungs-Schwerpunkte bilden die
halboffene Landschaft und Siedlungsraume des Albvorlandes und der Tallagen (LISSAK, 2003)
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Seite 2

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

nem guten Erhaltungszustand der Art ausgegangen wird.

Im vorliegenden Naturraum liegen sehr glinstige Voraussetzungen und Habitatqualitaten vor, so dass von ei-

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

Verlust mehrerer potenziell geeigneter Baume

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

d) Sind Vermeidungsmalinahmen méglich?
Rodung der Geholze aul3erhalb der Brut- und Nistzeiten

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG

erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

Lja

X ja

X ja

] nein

X nein

X nein

] nein

] nein

abgearbeitet. Demnach sind MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation

] nein
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)

h)

Seite 3

Es sind im Umfeld zwar reichlich Ba&ume mit Baumhdhlen vorhanden, diese sind jedoch evtl. von ande-
ren Individuen der Art oder anderen Arten besetzt. Es wird daher vorsorglich zu CEF-Malinahmen in

Form von Anbringen von Nisthilfen geraten.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Anbringen von Nisthilfen/ Kasten mit mittelgroRer Einflugoffnung (3,5 — 4 cm)
siehe Anlage zum Hauptbericht

Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

X ja [ nein

4.2

a)

b)

c)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet?

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Sind Vermeidungsmalnahmen maoglich?

nicht erforderlich

[Jja X nein

[lja X nein

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3

b)

Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt?

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

nicht erforderlich

[Jja X nein

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:

Llia
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X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Grol3er Abendsegler | Nyctalus noctula [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

X i = gefahrdete wandern-
de Art

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Herbst auftritt.

Der Grol3e Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die vor allem Baum-héhlen in Wéaldern und Park-
landschaften nutzt. Der Grol3e Abendsegler jagt in groRen Héhen zwischen 10-50 m Uber grof3en Wasserfla-
chen, Waldgebieten, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete
kénnen mehr als 10 km vom Quartier entfernt sein. In Baden-Wurttemberg handelt es sich meist um Mann-
chenquartiere, Wochenstuben sind absolute Ausnahme. Weibchen ziehen zur Reproduktion bis nach Nord-
ostdeutschland, Polen und Studschweden. Die Mannchen verbleiben oft im Gebiet und warten auf die Riick-
kehr der Weibchen im Spatsommer, die Paarungszeit ist im Herbst. In Baden-Wirttemberg gilt der Grol3e
Abendsegler als ,,geféhrdete wandernde Art, die besonders zur Zugzeit im Friihjahr und Spdtsommer bzw.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Ful3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

Die beobachteten Einzeltiere kdnnen allenfalls einen Teil der lokalen Population darstellen, deren Grof3e sich
mangels Daten nicht angeben lasst. Ublicherweise handelt es sich um Vorkommen von mindestens einigen
Dutzend Individuen, die als "lokale Population" aufgefasst werden kénnen.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken (wahrend der Zugzeiten im Friahjahr
und Sommer)
Reproduktionsgebiet liegt aul3erhalb des Naturraums

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken, kein Reproduktionslebensraum be-
troffen

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wandernde Art, Reproduktionslebensraum nicht betroffen
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
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(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind Malinahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Die Verminderungsmafnahmen sind ausreichend, einen Verbotstatbestand zu verhindern

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
CEF-MalRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

keine Quartiere im Eingriffsbereich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
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nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Grol3es Myotis myotis [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
Mausohr schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

X 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Das GroR3e Mausohr ist eine warmeliebende Art, die klimatisch begtinstigte Taler und Ebenen bevorzugt.
Jagdhabitate sind Laubwalder, kurzrasiges Griinland, seltener Nadelwalder und Obstbaumwiesen. Die Jagd
auf groRe Insekten (Laufkafer etc.) erfolgt im langsamen Flug Gber dem Boden und auch direkt auf dem Bo-
den. Zu den Jagdhabitaten werden Entfernungen von 10 bis 15 km zurlickgelegt. Wochenstuben befinden
sich fast ausschlieRlich in Dachstocken von Kirchen. Einzeltiere sowie Mannchen- und Paarungsquartiere
finden sich auch in Baumhohlen oder Nistkésten. Die Uberwinterung erfolgt in Felshohlen, Stollen oder tiefen
Kellern. In Baden-Wirttemberg ist das Grol3e Mausohr stark geféahrdet (Braun et al. 2003).
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Ful3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

Die beobachteten Einzeltiere kdnnen allenfalls einen Teil der lokalen Population darstellen, deren Grof3e sich
mangels Daten nicht angeben lasst. Ublicherweise handelt es sich um Vorkommen von mindestens einigen
Dutzend Individuen, die als "lokale Population" aufgefasst werden kénnen.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, da die Reproduktionslebensraume dieser Art nicht in Baumen zu
finden sind, keine Betroffenheit von Quartieren, allenfalls Tagesverstecke

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet und ggf.Tagesversteck von Einzeltieren

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Reproduktionslebensrdume nicht betroffen
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)
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Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MalRBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintréachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Die VerminderungsmafRnahmen sind ausreichend, einen Verbotstatbestand zu verhindern

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [ nein
CEF-Mafnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? (lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Cja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

keine Quartiere im Eingriffsbereich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

nicht erforderlich
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Kleine Bartfleder- Myotis mystacinus [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
maus schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

Xl 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

liegen in einem Radius von ca. 650 m (max. 2,8 km) um die Quartiere.

Die Kleine Bartfledermaus ist ein typischer Bewohner menschlicher Siedlungen, wobei sich die Sommerquar-
tiere in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an und in Geb&auden befinden. Genutzt werden z. B.
Fensterladen oder enge Spalten zwischen Balken und Mauerwerk sowie Verschalungen. Im Juni kommen
die Jungen zur Welt, ab Mitte/Ende August I6sen sich die Wochenstuben wieder auf.

Bevorzugte Jagdgebiete sind lineare Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feldgehdlze und Hecken.
Gelegentlich jagen die Tiere in Laub- und Mischwaldern mit Kleingewéassern sowie im Siedlungsbereich in
Parks, Garten, Viehstallen und unter StraRenlaternen. Die individuellen Jagdreviere sind ca. 20 ha grof3 und




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 2

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Fuf3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, da die Reproduktionslebensraume dieser Art nicht in Baumen zu
finden sind, keine Betroffenheit von Quartieren, allenfalls Tagesverstecke

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet und ggf.Tagesversteck von Einzeltieren

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Reproduktionslebensrdume nicht betroffen
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
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erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Die Verminderungsmafinahmen sind ausreichend, einen Verbotstatbestand zu verhindern

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein
CEF-MalRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder gettet? [Jja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

keine Quartiere im Eingriffsbereich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
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[lja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[ nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWi
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) X 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
] R (Art geografischer ] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die in waldreichen und strukturreichen Parkland-
schaften vorkommt. Seine Jagdgebiete sind Waldlichtungen, Kahlschlage, Waldrander und Waldwege. Au-
Rerdem werden Offenlandlebensrdume wie Grinland, Hecken, Gewdasser und beleuchtete Platze im Sied-
lungsbereich aufgesucht. Kleine Abendsegler jagen im freien Luftraum in einer Hohe von meist Gber 10m.
Die individuellen Jagdgebiete konnen 1-9 (max. 17) km weit vom Quartier entfernt sein und werden rasch in-
nerhalb einer Nacht gewechselt (Schorcht 2002). Aufgrund haufiger Quartierwechsel und der Nutzung
spezieller Balzquartiere stellt der Kleine Abendsegler besonders hohe Anspriiche an ein dichtes Netz von
geeigneten Quartierbdumen in Waldern. Die Winterquartiere liegen oft mehr als 400 km, teilweise auch Uber
1000 km vom Sommerlebensraum entfernt (Bogdanowicz & Ruprecht 2004). Baumhdohlen, Fledermauskas-
ten und Gebaude dienen dieser Art als Winterquartier. Fur Deutschland liegen aus den meisten Bundeslan-
dern Wochenstubennachweise vor (Boye et al. 1999). Im Norden und Nordwesten sind die Funde bislang je-
doch noch spérlich. In Baden-Wirttemberg konnte er an der westlichen Landesgrenze flachendeckend nach-
gewiesen werden, wahrend die Nachweise Richtung Osten lickenhafter werden.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 2

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Ful3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

Die beobachteten Einzeltiere kdnnen allenfalls einen Teil der lokalen Population darstellen, deren Grof3e sich
mangels Daten nicht angeben lasst. Ublicherweise handelt es sich um Vorkommen von mindestens einigen
Dutzend Individuen, die als "lokale Population" aufgefasst werden kénnen.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken (wahrend der Zugzeiten im Friahjahr
und Sommer)

Da der Kleine Abendsegler auch in Baumhdohlen tberwintert, konnen Winterquartiere

nicht ausgeschlossen werden. Siehe V- MalRnahmen

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken
c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Reproduktionslebensraume bevorzugt im Wald, Winterquartiere auch in Ba&umen mdglich

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar, vorher unbedingt eventuell vorhandene Hohlen auf Besatz kontrollieren

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
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(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Die Verminderungsmafnahmen sind ausreichend, einen Verbotstatbestand zu verhindern

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
CEF-MalRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

keine Quartiere im Eingriffsbereich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
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nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet)

X D Daten defizitar
] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWi
y N [ ] 0 (erloschen oder ver-
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus schollen)
[] 0 (erloschen oder ver- O érg/r?t;n Erloschen be-
schollen) [] .
i 2 (stark gefahrdet)
] 3rgvr<]3t;n Erléschen be- ] 3 (gefahrden)

X G = Gefahrdung anzu-
nehmen
] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Muckenfledermaus wurde erst vor wenigen Jahren als neue Art entdeckt. Gemeinsam mit der ihr &hnli-
chen Zwergfledermaus ist sie die kleinste européische Fledermausart. Da seit der Anerkennung des Artsta-
tus erst wenige Jahre vergangen sind, ist das Wissen tiber die Okologie und die Verbreitung der Art sehr Iii-
ckenhaft. Nach derzeitigem Kenntnisstand besiedelt die Miickenfledermaus gewdasserreiche Waldgebiete
sowie baum- und strauchreiche Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen. In Baden-
Wirttemberg gehdren naturnahe Auenlandschaften der groRen Flisse zu den bevorzugten Lebensraumen
(HAUSSLER & BRAUN 2003). Die Nutzung von Wochenstuben scheint der Quartiernutzung von Zwergfle-
derméusen zu entsprechen. Bevorzugt werden Spaltenquartiere an und in Gebauden, wie Fassadenverklei-
dungen, Fensterladen oder Mauerhohlrdume. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus finden sich Mickenfle-
derméuse regelmafig auch in Baumhohlen und Nistkésten, die sie vermutlich als Balzquartiere nutzen.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Fuf3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Teilverlust potenzieller Quartiere in Baumhdhlen und Nistkasten

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet und ggf.Tagesversteck von Einzeltieren sowie potenzieller Quartiere in Baum-
héhlen und Nistkasten

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? X ja []nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

kein nachgewiesener Reproduktionslebensraum, Verlust von potenziell geeigneten Quar-
tieren in Form von Baumhdohlen und Nistkasten

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 3

abgearbeitet. Demnach sind Mal3nahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Die Verluste beziehen sich auf keine essentiell notwendigen Bereiche, Lebensraume dieser Art im Um-
feld reichlich vorhanden

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

CEF-MaRRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [Jja X nein

keine genutzten Quartiere im Eingriffsbereich betroffen

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

nicht erforderlich
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawu
[ ] 0 (erloschen oder ver-
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii schollen)
[] 0 (erloschen oder ver- O érg/r?t;n Erloschen be-
schollen) X .
i 2 (stark gefahrdet)
] 3rgvr<]3t;n Erléschen be- ] 3 (gefahrden)

[] G = Gefahrdung anzu-
nehmen
] V (Vorwarnliste)

[] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet)

[] D Daten defizitar
] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Nordfledermaus ist eine typische gebaudebewohnende Fledermaus, deren Wochenstubenquartiere sich
groRtenteils in Zwischendachern und Wandverkleidungen, in Spalten an Gebauden und haufig im Bereich
von Kaminverkleidungen sowie Dachfirsten befinden (Gerell & Rydell 2011, Ohlendorf 1989). Nur sehr selten
werden Wochenstuben in Baumhohlen und Nistkasten gefunden (Lutz Mihlethaler & Miih-lethaler 2010,
Markovets et al. 2004, Steinhauser 1999).

Die bevorzugten Lebensrdume der Nordfledermaus sind waldreiche, mit verschiedenen Freiflachen wie Lich-
tungen, Forstschneisen oder Gewdassern durchsetzte Gebiete (Meschede & Heller 2000, Rydell 1990, Stein-
hauser 1999). Die Verbreitung der Nordfledermaus ist, aufgrund der Quartierwahl an Geb&uden, von der
Bindung an Siedlungen gepragt. Wahrend der Jungenaufzucht befinden sich die Jagdgebiete in der nahege-
legenen Umgebung der Quartiere, fir gewdhnlich in gewésserreichen Nadel- und Laubwaldern, teilweise
auch in Kiefernmonokulturen (de Jong 1994, Steinhauser 1999).
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Fuf3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, da die Reproduktionslebensraume dieser Art nicht in Baumen zu
finden sind, keine Betroffenheit von Quartieren, allenfalls Tagesverstecke

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet und ggf.Tagesversteck von Einzeltieren

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Reproduktionslebensrdume nicht betroffen
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
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erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Die Verluste beziehen sich auf keine essentiell notwendigen Bereiche, Lebensraume dieser Art im Um-
feld reichlich vorhanden

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmafRhahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja [ nein

CEF-MaRRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [Jja X nein

keine genutzten Quartiere im Eingriffsbereich betroffen

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
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(ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawu
Rauhautfledermaus || Rauhautfledermaus |[] O (ePlpitheliusdetivesii | [PipBifetlosaishusier ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) [] 3 (gefahrdet)
] R|(Art geografischer X i = gefahrdete wandern-
Restriktion) de Art
[ V{(Vorwarnliste) [ V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die in strukturreichen Landschaften mit einem ho-
hen Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwélder, wobei Auwalder in den
Niederungen grol3erer Flisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche Waldran-
der, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden
Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewassernahe liegen.
Genutzt werden auch Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel oder waldna-
he Gebaudequartiere. Die Paarung findet wahrend des Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober statt.
Dazu besetzen die reviertreuen Mannchen individuelle Paarungsquartiere. Die Rauhautfledermaus wird in
der Roten Liste Baden-Wirttembergs als gefahrdete wandernde Art eingestuft, die in Baden-Wirttemberg
nicht reproduziert, obwohl zumindest obwohl zumindest im Bodenseegebiet einzelne Reproduktionen nach-
gewiesen wurden.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Ful3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor.

Die beobachteten Einzeltiere konnen allenfalls einen Teil der lokalen Population darstellen, deren Grof3e sich
mangels Daten nicht angeben lasst. Ublicherweise handelt es sich um Vorkommen von mindestens einigen
Dutzend Individuen, die als "lokale Population" aufgefasst werden kénnen.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken (wahrend der Zugzeiten im Friahjahr
und Sommer)
Reproduktionsgebiet liegt auRerhalb des Naturraums

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken, kein Reproduktionslebensraum be-
troffen

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wandernde Art, Reproduktionslebensraum nicht betroffen
d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
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(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind Malinahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Die Verminderungsmafnahmen sind ausreichend, einen Verbotstatbestand zu verhindern

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
CEF-MalRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

keine Quartiere im Eingriffsbereich

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja [ nein
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nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Clja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

Xl 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Star Stumus vulgaris [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Star ist im gesamten Bearbeitungsraum [Anmerkung: Lkr G6ppingen] in allen Héhenlagen als Brutvogel
anzutreffen. Verbreitungsschwerpunkte mit hohen Siedlungsdichten liegen im Albvorland, wo mit Streuobst-
wiesen und Laubalthdlzern giinstige Bruthabitate zur Verfligung stehen. Hohe Brutdichten sind dort in Ei-
chen-Altholzbestanden anzutreffen, z. B. Eichert bei Goppingen, Lehenwald bei Uhingen, u. a.. In Waldgebie-
ten mit hohem Nadelholzanteil (z. B. Schurwaldgebiet, Albuch) ist der Star spéarlich verbreitet.

Besiedelt werden nahezu alle Biotoptypen, sofern geeignete Bruthdéhlen vorhanden sind und im Umfeld
Mé&hwiesen oder Viehweiden als Nahrungshabitate zur Verfiigung stehen. Der Star briitet in Waldern, Feld-
und Bachgehélzen und Streuobstwiesen, wo neben Baumhdhlen auch Nistkdsten (auch Steinkauz réhren)
angenommen werden. Die hdchsten Siedlungsdichten erreicht der Star im Bearbeitungsgebiet in ehemaligen
Eichen-Mittelwaldern und ungepflegten, alten Obstbaumbesténden, welche ein hohes Angebot an Specht-
oder Faulnishéhlen aufweisen. (LISSAK, 2003)
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach einer leichten Erholung der Populationen wurde der in der letzten Roten Liste Baden-Wirttembergs als
Kategorie V gelistete Star wieder von der Liste genommen. Allerdings ist er bundesweit im Riickgang, so
dass er in der Roten Liste D in der Kategorie 3 gefiihrt wird.

Im vorliegenden Naturraum liegen sehr guinstige Voraussetzungen und Habitatqualitaten vor, so dass von ei-
nem guten Erhaltungszustand ausgegangen wird.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Verlust eines Baumes mit nachgewiesener Habitatqualitat (Brut in zwei aufeinanderfol-
genden Jahren) sowie mehrerer potenziell geeigneter Baume

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein
Rodung der Geholze aul3erhalb der Brut- und Nistzeiten

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind Mal3nahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein
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h)
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Es sind im Umfeld zwar reichlich Baume mit Baumhdhlen vorhanden, diese sind jedoch evtl. von ande-
ren Individuen der Art oder anderen Arten besetzt. Es wird daher vorsorglich zu CEF-Malinahmen in

Form von Anbringen von Nisthilfen geraten.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Anbringen von Nisthilfen, die speziell fir den Star geeignet sind (grof3e Einflug6ffnung)
siehe Anlage zum Hauptbericht

Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

X ja [ nein

4.2

a)

b)

c)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet?

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

nicht erforderlich

[Jja X nein

[lja X nein

(lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3

b)

Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt?

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

nicht erforderlich

[Jja X nein

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
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[lja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BawWu
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus [ [] 0 (erloschen oder ver- [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

Xl 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Quatrtier liegen.

Zwergfledermause sind Gebaudeflederméause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Sied-
lungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehélze sowie
aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige Geholzbestande sowie Stra-
Benlaternen aufgesucht. Die Art ist wenig spezialisiert. Die Tiere jagen in 2-6 m Hohe im freien Luftraum oft
entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen. Die individuellen Jagdgebiete kdnnen bis zu 2,5 km um das

Als Wochenstuben werden fast ausschlie3lich Spaltenverstecke an und in Gebauden aufgesucht, insbeson-
dere Hohlraume hinter Fensterladen, Rollladenkéasten, Flachdéchern und Wandverkleidungen. Baumquartie-
re sowie Nistkasten werden nur selten bewohnt, in der Regel nur von einzelnen Méannchen.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

aufgrund der naturrdumlichen Gegebenheiten (Lage am Ful3e der Schwabischen Alb mit idealer Ausstattung
des Umfeldes an Sommer- und Winterquartieren, reichhaltigen Habitatstrukturen und wenig Infrastruktur)
liegen sehr gute Voraussetzungen fir einen gunstigen Erhaltungszustand vor

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe Gesamtbericht bzw. Fachberichte in der Anlage

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [lja X nein

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Spaltenquartieren und Tagesverstecken (Sommer)
Wochenstubenquartiere sind im Gehdlzbestand der Vorhabensflache fur die Zwergfle-

dermaus auszuschlieRen, da sie als typische Siedlungsfledermaus ihre Quartiere an Ge-

bauden im Siedlungsbereich haben. Einzelne Mannchen beziehen neben Gebaudequar-

tieren jedoch auch Baumhohlen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Teilverlust Jagdgebiet, Verlust von potenziellen Tagesverstecken (Sommer), allerdings kein Reproduk-
tionslebensraum und, auch kein Winterquartier betroffen

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [Jja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Im Eingriffsbereich kénnen Wochenstubenquartiere (Fortpflanzungsstéatten) und Winter-
quartiere anhand der vorliegenden Befunde ausgeschlossen werden. Die Zwergfleder-
maus hat als siedlungsbewohnende Art mit hoher Wahrscheinlichkeit ihre Quartiere au-
Rerhalb der Vorhabensflachen in den angrenzenden Siedlungsbereichen. Die Stérung
einer Fortpflanzungsstéatte ist demzufolge durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja []nein

zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung/Rodung der Gehdlze auf Herbst/Winter, November bis En-
de Februar
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e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Im Rahmen des Umweltberichtes wird die Eingriffsregelung nach BNatSchG
abgearbeitet. Demnach sind MalRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorgesehen.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Die Verminderungsmafinahmen sind ausreichend, einen Verbotstatbestand zu verhindern

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
CEF-MalRnahmen nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
Cja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [Jja X nein

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja X nein

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [Jja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
[ ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [Jja X nein

keine Quartiere im Eingriffsbereich
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b) Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? [lja [ nein

nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRnhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf.i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erflllt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Neidlingen, Bebauungsplanverfahren fiur das Gebiet ,SchieRhutte*

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisbericht der speziellen Artenschutzrechtlichen Prufung
— Anlagen Fachbericht Fledermause, Vogelkundliche Untersuchungen

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art?

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Rote Liste Status in
Deutschland

Wissenschaftlicher
Name

Deutscher
Name

Rote Liste Status in
BawWu

Gilde der ungefahrde-

ten Gebiischbriiter [] 0 (erloschen oder ver-

L . schollen)
g?r:;g:glgsjuﬁrg';] K, ] 1 (vom Erléschen be-
u-a droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

te Baden-Wiurttembergs oder Deutschlands gelistet sind.

Im folgenden werden die gebiisch- und zweigbritenden Arten zusammengefasst, die nicht auf der Roten Lis-
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell méglich

Seite 2

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Geblusch- und Zweigbriter allgemein finden auf der Gemarkung sehr gute Habitatvoraussetzungen. Wald-
rander, Feldgeholze, Hecken als Brutplatze und viele extensive Strukturen als Nahrungshabitat.
Daher kann die lokale Population und der Erhaltungszustand dieser Arten als gut eingestuft werden.

3.4 Kartografische Darstellung

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

b)

c)

d)

f)

)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort?

Verlust der Baumkronen mit Brutplatzpotenzial

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten vollstandig entfallt?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich?

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

X ja []nein

[lja X nein

[Jja X nein

[Jja X nein

X ja []nein

X ja []nein
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(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Seite 3

X ja []nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Clja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder gettet?

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhdhung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

¢) Sind Vermeidungsmalnahmen méglich?

[Jja X nein

[lja X nein

X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Cja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?

b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

[Jja X nein

X ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Cja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

siehe Erlauterungsbericht und Anlagen.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS |V DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 4

5 entfallt

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaRnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

] nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.v.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




